VYPORADANI VYJADRENi OBDRZENYCH K NAVRHU KONCEPCE

»INTEGROVANY PLAN ROZVOJE BRNENSKE METROPOLITNi OBLASTI PRO UPLATNENI
NASTROJE INTEGROVANE UZEMNI INVESTICE (ITI)* A VYHODNOCENIi JEHO VLIVU NA ZIVOTNI
PROSTREDI A VEREJNE ZDRAVI

Pfrehled vyjadfeni obdrzenych k navrhu koncepce a Vyhodnoceni vlivii koncepce na
ZP aVvz

Zpracovateli Vyhodnoceni byla prostfednictvim pfislusného ufadu, Ministerstva Zivotniho prostredi
CR, pfedana vyjadreni obdrZena k navrhu koncepce Integrovany plan rozvoje Brnéné metropolitni
oblasti pro uplatnéni integrované Gzemni investice (ITI) a Vyhodnoceni vlivi na Zivotni prostfedi
avefejné zdravi. Pfedana vyjadfeni jsou uvedena v nasledujici tabulce. Tabulka neobsahuje
pfipominky, zaslané k Oznameni (jsou soucasti kap. 14 Vyhodnoceni), ani pfipominky vznesené
v ramci vefejného projednani (jsou soucasti zapisu z vefejného projednani).

Prehled obdrzenych vyjadieni.

Od_e’5|late’l Kontaktni adresa C.j. Ze dne:
vyjadreni
1. Ceska inspekce . .
7P Oblastni Lieberzeitova 14, | 17p/47/R1/1416841005/15/BLV 25.9. 2015
X . 614 00 Brno
inspektorat Brno
2. Obvodni barisky
urad pro uzemi Cejl 13 )
kraja ' SBS 28887/2015/0BU-01/1 16. 9. 2015
. . 601 42 Brno
Jihomoravského a
Zlinského
3. Krajska
hygienicka stanice Jefabkova 4,
JMK se sidlem v 602 00 Brno KHSJM 43848/2015/BM/HOK 9. 10. 2015
Brné
4. MZP, Feditelka .
odboru zvlastni Vrsovicka
dzemni ochrany 1442/65, 2149/620/15 6. 10. 2015
- - 100 00 Praha
pfirody a krajiny
5. MZP, teditel Vrdovicka
odboru odpadu 1442/65, 3732/720/15 8. 10. 2015
100 00 Praha
6. MZP, feditel Vr8ovicka
odboru ochrany 1442/65, 4136/780/15 9. 10. 2015
ovzdus§i 100 00 Praha
7. MZP, feditel Vr8ovicka
odboru ochrany 1442/65, 2907/740/15 7.10. 2015
vod 100 00 Praha
8. Méstsky urad Nam. Armady
Znojmo, odbor ZP 1213/8, MUZN/75006/2015 2.10.2015
669 01 Znojmo 1
9. Ob&ané za
ochranu kvality
%‘?r'ﬁggcﬁ,me - ik Bez &isla jednaciho 12.10.2015
Rozdrojovicich a
Jinagovicich”




10. Krajsky ufad . ]
Jihomoravskeho | £8rotinovo

kraje, Odbor namesti 3, JMK 129519/2015 0 10. 2015
oot . .. | 60182 Brno

zivotniho prostredi

Preambule

Hodnocena koncepce je nastrojem investi¢niho planovani, umoznujicim &erpat finanéni prostfedky
z jednoho ¢&i vice operacnich programu Evropskych strukturalnich a investi¢nich fond( (dale jen ,OP
ESIF"). Cile Strategie proto musi v souladu s pfisluSnou metodikou naplfiovat cile definované
v jednotlivych OP. Strategie obsahuje v jednotlivych specifickych cilech vycet rozvojovych opatfeni ve
vazbé na uvedené OP ESIF. Tato opatfeni nejsou ve Strategii rozpracovana natolik, aby bylo mozné
urcit detaily o podporovanych zamérech (pokud jde o jejich umisténi, trasovani, velikost, kapacitu,
provozni podminky, ad.), pro jejichz povolovani by Strategie vytvafela ramec. Mira podrobnosti
rozvojovych opatfeni uvedenych ve Strategii je totozna s tim, jak jsou odpovidajici opatfeni uvedena
a posouzena v jednotlivych OP ESIF.

Strategie vychazi z jednotlivych OP ESIF, je zpracovana zcela v mezich jejich strategického zadani,
pficemz tyto OP ESIF byly samostatné pfedmétem procesu posouzeni vlivi koncepce za Zivotni
prostfedi (proces SEA) a byla k nim vydana souhlasna stanoviska SEA. Vzhledem k tomu, zZe
jednotlivé OP ESIF stanovuji ramec pro povolani zamérd uvedenych v pfiloze ¢. 1 k zakonu, pak
Strategie ITI z toho ramce vychazi, nijak jej nerozSifuje a v zadném pfipadé nevymezuje SirSi prostor
pro schvalovani novych, v ramci OP neposouzenych zamért. Opatfeni uvedena ve Strategii ITI nejsou
oproti OP ESIF rozpracovana do vy$si miry podrobnosti.

Lze tedy konstatovat, Ze uvedena Strategie by z vySe uvedenych divodl ani nepodléhala posuzovani
dle zakona €. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjsich pfedpisu, pokud by ve fazi Oznameni byly organem
ochrany pfirody vylou€eny dle § 45i zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, potencialni
vlivy na EVL a ptali oblasti soustavy Natura 2000, tak jako tomu napf. je v pfipadé analogické
Strategie IT| ostravské aglomerace.

Podstata jednotlivych pripominek a vyporadani zpracovatele SEA

V nasledujicim pfehledu jsou postupné uvedeny podstatné relevantni udaje z vyjadieni podanych ke
zvefejnénému navrhu koncepce a Vyhodnoceni vlivii koncepce na ZP a VZ a jejich vyporadani
zpracovatelem SEA.



Autor pripominky

Znéni pripominky

Vyporadani pripominky

1. CIZP,
Oblastni inspektorat
Brno

Doporu¢uje, aby do strategickych cild koncepce byly
zapracovany nasledujici prioritni kategorie zdroju:
Mobilni  zdroje (doprava), vcetné vyjasnéni
zodpovédnosti v ramci opatfent;

Spalovani pevnych paliv;

Vyjmenované bodové stacionarni zdroje a
Nevyjmenované zdroje fugitivnich emisi — z davodu podilu na
celkovych emisich a imisnim pfispévku znedistujicich latek.

termind  a

Na zakladé provedeného vyhodnoceni koncepce je mozno
konstatovat, Ze hodnocena strategie zohledfiuje imisni zatéz
v ovzdus$i BMO. Problematice ovzdusi byla ve Vyhodnoceni
vénovana odpovidajici pozornost, pfedevsim je problematika
znecisténi ovzdusi soucasti dvou referencnich cilt zivotniho
prostfedi, pomoci nichz byl hodnocen vliv Strategie na ZP, a
imise jsou také jednou ze zakladnich determinant vefejného
zdravi, které byly brany v dvahu v rdmci HIA (viz kap. 12 a
pfil. €. 4 Vyhodnoceni). Samotna Strategie se problematice
znecisténi ovzduSi vénuje jak specialnim opatfenim B.5.
Snizeni imisni zatéze uzemi, tak i navrhy opatfeni, jejichz
cilem je snizit negativni vlivy dopravy na zivotni prostfedi a
vefejné zdravi potlaenim kongesci, zlepSenim plynulosti
dopravy, kvality vozovek, vymisténim dopravy z obytnych
oblasti a preferenci vefejné hromadné dopravy na ukor
individualni automobilové dopravy.

Vzhledem k zaméfeni, urovné podrobnosti a vyuziti ITI se
nedomnivame, Ze je potfeba rozSifovat rozsah strategickych
cild koncepce. Jak je uvedeno v textu koncepce neslouzi
k financovani vSech nezbytnych rozvojovych cilG oblasti, ale
pouze k pfednostnimu financovani vybranych projektd
vramci Uzemni dimenze operacnich programd. Uvedeni
pozadovaného by narusilo rovnovahu strategickych cild, které
jsou vysledkem komplexniho projednavani s kli¢ovymi aktéry
Uzemi a souasné se nejedna se o strategii vénovanou pouze
ovzdusi (pozadované je jiz uvedeno v Programu zlepSovani
kvality ovzduSi aglomerace Brno).

2. Obvodni bansky
urad pro uzemi

PoZaduje respektovani hranic dobyvacich prostor uvedenych
v registru Statni barské spravy. A upozorfiuje, Ze v pfipadé

Pfipominka neni v rozporu s implementaci koncepce. Vychozi
podminkou pro implementaci Strategie je dodrZovani

"!'a’” . doteni hranic dobyvaciho prostoru je nutno postupovat | veSkerych pravnich pfedpisu a standardl, tedy také postup
Jihomoravského a ; . . . . .

Zlinského v souladu s ustanovenim § 19 odst. 1 a 2 horniho zakona. dle ustanoveni § 19 odst. 1 a 2 horniho zakona.

3. Krajska Koncepci bere na védomi a se zavéry vyplyvajicimi z

hygienicka stanice
JMK se sidlem v
Brné

vyhodnoceni vlivd koncepce na zivotni prostfedi a vefejné
zdravi, z hlediska zajmd ochrany vefejného zdravi, souhlasi.
Dale uvadi, ze doporuceni, vznesena k Oznameni koncepce,
byla do navrhu koncepce, respektive do dokumentace o

Vzhledem k souhlasnému vyjadfeni bez pfipominek neni
potfeba doporu¢ovat Upravy koncepce.




Autor pripominky

Znéni pripominky

Vyporadani pripominky

vyhodnoceni vlivl koncepce na Zivotni prostfedi a vefejné
zdravi promitnuta.

4. MZP, feditelka
odboru zvlastni

uzemni ochrany
pfirody a krajiny

Pozaduje zapracovat doporuceni, uvedena v pfiloze ¢. 3
Vyhodnoceni koncepce, do &asti A. navrhu souhlasného
stanoviska, oproti sou¢asnému navrhu, které se na doporuceni
pouze odvolava.

Zpracovatel Vyhodnoceni postupoval v souladu s ustalenou
praxi, kdy Stanovisko pfislusného Ufadu obsahuje hlavni
podminky a v pfipadé potifeby se odvolava na doporuceni a
podminky, obsazena v pfislusnych ¢&astech Vyhodnoceni.
Cilem je, aby Stanovisko bylo pfehledné, zejména kdyz
Vyhodnoceni mlze obsahovat az desitky rozsahlejSich
podminek a doporuceni.

Nicméné formulace Stanoviska je vysostnym pravem
prislusného ufadu a zpracovatel vyhodnoceni bude plné
respektovat jeho rozhodnuti. Rozhodne-li tedy pfislusny urad,
Ze v tomto pfipadé budou podminky pfilohy €. 3 zapracovany
do ¢asti A. Stanoviska, provede zpracovatel vyhodnoceni tuto
Upravu i v kap. 15 Vyhodnoceni. Nicméné z vy$e uvedeného
dlivodu prehlednosti Stanoviska  takovou Upravu
nedoporucuje.

5. MZP, feditel
odboru odpadu

Pozaduje v tabulce 33, 34, 35 a 36 (pozn. autora vyporadani
pfipominek: jedna se o tabulky v analytické c¢asti navrhu
koncepce) pouziti dat MZP, respektive ISOH, nikoliv dat CSU.
A to z toho dlvodu, Ze z téchto dat vychazi také POH JMK a
jsou na nich postaveny také dalSi strategické dokumenty.

Zpracovatel vypofadani pfipominek se domniva, Ze pouziti
dat CSU neni v rozporu s cili koncepce a to i na zakladé
stanoviska Eurostatu (viz tiskova zprava CSU ze 4. 12. 2014
,Eurostat: data CSU o odpadech jsou v pofadku®, ve které je
uvedeno, Ze odbornici Eurostatu, tedy statistického ufadu
Evropské unie, potvrdili spravnost dat CSU v oblasti odpadd.
Nicméné uvadéné dlvody, zejména srovnatelnost s daty
POH JMK, ma svoji logiku, a proto je doporueno upravit
jmenované tabulky analytické ¢asti koncepce.

6. MZP, feditel
odboru ochrany
ovzdusi

Do kapitoly 1.2. Vyhodnoceni pozaduje zafadit Narodni
program snizeni emisi CR, Aktualizaci integrovaného programu
ke zlep3eni kvality ovzdu$i Jihomoravského kraje a Program ke
ZlepSeni kvality ovzdu$i statutarniho mésta Brna.

Uvedené koncepce a prehled jejich cilt je podrobné uveden
v kapitole €. 5 Vyhodnoceni a jejich obsah byl pouzit pfi
tvorbé referencnich cild Zivotniho prostfedi (hlavni metoda
Vyhodnoceni koncepce). V podkapitole 1.2. Vyhodnoceni
tedy jejich ndzvy a obsah duplicitn& uvadény.

Nicméné zpracovatel Vyhodnoceni vSechny navrhované
koncepce doplni i do podkapitoly 1.2. Vyhodnoceni. Je vSak
potfeba si uvédomit, Zze toto dopInéni nijak neovlivni ani
seznam Ci obsah referencnich cild, ani celkové vyhodnoceni
vlivii koncepce na ZP a vefejné zdravi a je tedy pouze
formalni upravou.




Autor pripominky

Znéni pripominky

Vyporadani pripominky

Opatfeni A.5 ,Regionalni silniéni sit navazujici na sit TEN-T
bylo, co se ty¢e dopadu na kvalitu ovzdus$i, hodnoceno jako
neutralni az slabé negativni. OvSem na celkové snizeni imisni
zatéze v uzemi maji opatfeni az silné pozitivni vliv.

Pro informaci uvadi, Zze v analytické Casti je uveden termin
OZKO, prestoze je stav ovzduSi v dokumentu dale popsan
v souladu s nyni pouzivanym zplsobem.

Celkové hodnoceni opatfeni, jehoz cilem je mj. odvést
dopravu z mist s vysokou koncentraci obyvatel, a snizit tak
koncentrace skodlivin (i hluk) v téchto oblastech vybudovanim
obchvatu, snizenim intenzity provozu, snizenim kongesci,
apod. bude mit pozitivni vliv na ovzdusi.

Jak bylo uvedeno ve Vyhodnoceni, patfi toto opatfeni

k problémovéjSim ¢astem koncepce, nebot neni (a

v koncepci nemUze byt) uréena pfesna lokalizace jednotlivych
projektd, jejich technické feseni, trasovani, apod. Projektim
vystavby a rekonstrukci silni€nich komunikaci, musi byt proto
vénovana zvysena pozornost a musi byt respektovana
doporuceni, uvedena v pfil. €. 3 Vyhodnoceni. Projekty tedy
musi byt podrobeny hodnoceni vlivii na ZP dle zékona &.
100/2001 Sb., resp. naturovému hodnoceni dle zakona ¢&.
114/1992 Sb. (pokud budou vySe uvedenym zakonim
podléhat), pfipadné hodnoceny dle pozadavkl stavebniho
zakona. A to také v obdobi vystavby, kde se pravé daji
oCekavat i mirné negativni vlivy na ovzdusi, hluk i pohodu
obyvatel.

Jedna se o preklep, ktery bude ve Vyhodnoceni odstranén.

7. MZP, Feditel Nema pfipominky ani pozadavky na doplInéni. N/A
odboru ochrany vod
8. Méstsky urad Z hlediska zakonem chranénych zajmd nema piipominky N/A

Znojmo, odbor ZP

9. Ob¢ané za
ochranu kvality
bydleni v Brné —
Knini¢kach,
Rozdrojovicich a
Jina€ovicich*

Znéni jednotlivych pfipominek je uvedeno nize

Vyporadani jednotlivych pfipominek je uvedeno nize

Pripominky 9.1 a 9.2 se vztahuji ke zverejnéni terminu verejného projednani a institutu predkladatele koncepce




Autor pripominky

Znéni pripominky

Vyporadani pripominky

9.1.

Autor pfipominky (dale Spolek) si stéZuje na nepfehlednost
ufedni desky predkladatele, ktera podle n&j nebyla, i pres
upozornéni tajemnikovi Magistratu mésta Brna, upravena.
Spolek dale uvadi, Ze pozvanka na vefejné projednani, nebyla
na ufedni desce zvefejnéna.

Dle sdéleni pfedkladatele byla informace o terminu konani
vefejného projednani koncepce (pozvanka identicka

s pozvankou, ktera byla predloZena pfislusnému ufadu)
zvefejnéna nasledujicim zpusobem:

e Na Ufedni desku Statutarniho mésta Brna byla
umisténa dne 15.9.2015, tedy v dostate¢ném
¢asovém predstihu oproti pozadavkim zakona ¢&.
100/2001 Sh. O umisténi dokumentu existuje ufedni
zaznam, pfipominka tedy neni relevantni

e Na Internetové stranky Statutarniho mésta Brna
www.brno.cz, byla umisténa dne 15.9.2015, tedy
v dostateném Casovém predstihu oproti
pozadavkdm zakona ¢. 100/2001 Sb.

e Tretim, v misté obvyklym zplsobem, tedy v tisku
(denik Pravo) byla zvefejnéna inzeratem dne
24.9.2015, tedy v dostatecném Casovém predstihu
oproti pozadavkim zakona €. 100/2001 Sb.

Zpracovatel Vyhodnoceni neni kompetentni pro hodnoceni
miry prehlednosti ufedni desky Statutarniho mésta Brna (role
Ministerstva vnitra CR).

9.2.

Spolek zpochybriuje institut pfedkladatele Strategie ITI a tvrdi,
ze by predkladatelem koncepce mély byt vSechny obce
Brnénské metropolitni oblasti a ne mésto Brno, coz povaZuje za
kardinalni metodickou chybu.

Nositelem integrované strategie a subjektem zodpovédnym
za jeji naplfiovani je Statutarni mésto Brno. Je to dano roli a
postavenim mésta v metropolitnim regionu a zaroven je tento
logicky krok ukotven v ,Metodickém pokynu pro vyuziti
integrovanych nastroji v programovém obdobi 2014-2020"
MMR (Narodni organ pro koordinaci, posledni aktualizace
srpen 2015), které cely proces zpracovani a naplfiovani
integrovanych strategii metodicky vede) a je rovnéz soucasti
novelizace zakona €. 248/2000 Sb. o podpofe regionalniho



http://www.brno.cz/

Autor pripominky

Znéni pripominky
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rozvoje; Obce metropolitni oblasti byly zastoupeny

v pracovnich skupinach a Ridicim vyboru ITI.

Obdobny postup byl zvolen u vSech ostatnich integrovanych
nastrojd ITIi IPRU v CR.

Pripominky 9.3 az 9.8

se vztahuji k Zavéru zjiStovaciho fizeni

9.3.

Podle spolku nedoslo k naplnéni podminky 2. ZZR, kde Zadaji
vyhodnotit soulad koncepce se strategickym dokumentem
Zdravi 2020 — Narodni strategie ochrany a podpory zdravi a
prevence nemoci‘.

Vyhodnoceni souladu ITI BMO se strategickym dokumentem
.Zdravi 2020 - Narodni strategie ochrany a podpory zdravi a
prevence nemoci” bylo provedeno v ramci samostatné studie
.Integrovana strategie rozvoje Brnénské metropolitni oblasti
pro uplatnéni nastroje ITI - Posouzeni vlivu na vefejné zdravi®
(Zambojova, 2015), ktera je pfilohou Vyhodnoceni koncepce.
Hodnoceni vlivll na zdravi, bylo provedeno standardnim
zplGsobem, drzitelkou osvédéeni odborné zpusobilosti pro
oblast posuzovani vlivii na vefejné zdravi, udéleného MZ CR
pod ¢islem jednacim OVZ-300-18.5.06/23562.

V ramci studie byl komplexné posouzen soulad koncepce

s cili hlavnich relevantnich dokumentu v oblasti ochrany
vefejného zdravi, a to jak s dokumentem ,Zdravi 2020 -
Narodni strategie ochrany a podpory zdravi a prevence
nemoci®, uvedenym v Zavéru zjiStovaciho fizeni, tak i s
dokumentem ,Dlouhodoby program zlepSovani zdravotniho
stavu obyvatelstva CR — Zdravi pro v8echny v 21. stoleti*.
Tento zplUsob hodnoceni je s ohledem na urover podrobnosti
koncepce ITI BMO, jeji zamé&feni a jeji ucel jako nastroj pro
doplrikové financovani projektt podporovanych v ramci jinych
koncepci (mimo jiné OPZP) zcela vyhovujici. Integrované
uzemni investice (ITI) totiZz pfedstavuji novy nastroj Evropské
unie pro programové obdobi 2014 - 2020, ktery umozni
sluovat finanéni zdroje z nékolika prioritnich os jednoho
nebo vice operacnich programu.




Autor pripominky

Znéni pripominky

Vyporadani pripominky

To, Ze hodnoceni vlivil koncepce na vefejné zdravi je
provedeno dostate¢né doklada také vyjadieni mistné
prislusného organu ochrany verejného zdravi, Krajské
hygienické stanice Jihomoravského kraje se sidlem

v Brné. Ta ve svém vyjadreni k Vyhodnoceni ITI BMO v ¢asti
»Vyhodnoceni vlivli koncepce na vefejné zdravi“ podrobné
rozebira hodnoceni vlivll na vefejné zdravi, zpracované ve
vySe uvedené studii (Zambojova, 2015) a nema k nému
zadné pfripominky (viz vyjadfeni ¢.j. 43848/2015/BM/HOK ze
dne 9.10.2015).

V zavéru svého podrobného vyjadieni mimo jiné Krajska
hygienicka stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brné
uvadi, citujeme: ,KHS JmK vydala k oznameni koncepce
vyjadreni €. j. KHSJM 46396/2014/BM/HOK, sp. zn. S-
KHSJM 46270/2014, ze dne 10. 11. 2014, v némz uplatnila
doporuceni pro zpracovani dokumentace o vyhodnoceni
koncepce z hlediska vlivli na Zivotni prostfedi a zdravi lidi.
Lze konstatovat, ze tato doporuceni byla do navrhu
koncepce, respektive do dokumentace o vyhodnoceni
vlivli koncepce na zivotni prostredi a verejné zdravi
promitnuta.

9.4.

Podle Spolku nedos$lo ve Vyhodnoceni koncepce k zohlednéni
cil a opatfeni Integrovaného programu ke zlepSeni ovzdusi
Jihomoravského kraje Narodniho programu ke zlep$eni kvality
ovzdusi CR, jak pozaduje MZP v bodé 6. ZZR.

Spolek déale konstatuji, Ze Integrovany PZKO ,neobsahuje nic,
co vedlo ke snizovani znecisténi ovzdusi v JMK" a uvadéji, ze
pfipravované PZKO pro Brno a z6nu JMK nezahrnuji opatfeni,
ktera by vedla ke sniZeni znec€isténi ovzdusi.

Citované dokumenty, zaméfené na ochranu ovzdusi, byly
ddlezitou soucasti hodnoceni vliva ITI BMO na Zivotni
prostfedi. Vzhledem k charakteru Strategie bylo v pfislusné
kapitole €. 5 uvedeno hodnoceni toho, jak navrzené cile a
obsah Strategie odpovidaji cilim podrobné citovanych
dokumentt v oblasti zivotniho prostfedi. Vybér, popis a
porovnani cil jednotlivych koncepénich materialt v oblasti
ZP, slouzilo jako jeden z podkladd pro formulaci referenéni
cild zivotniho prostredi. Vzhledem k tomu, ze jako hlavni
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problematické oblasti z hlediska realizace Strategie byly v
analytické ¢asti identifikovany zneé€isténi ovzdusi, hluk,
ochrana pfirody a krajiny a eroze pudy, byly pro stanoveni
environmentalnich referenénich cilll vybrany pfedevsim cile
takto zamérenych dokumentu.

O této skutecnosti svédc¢i mj. to, Zze z deviti formulovanych
referencnich cilt Zivotniho prostfedi byly problematice
ovzdusi vénovany dva referenéni cile (viz kap. 5.4.
Vyhodnoceni) a to v obou pfipadech na zakladé citovanych
dokumentt v oblasti ochrany ovzdusi. Porovnani s cili obou
citovanych dokumentt je tak provedeno prostfednictvim
referenénich cili ochrany ovzdusi. Tento postup je v souladu
s metodikou hodnoceni vlivli na Zivotni prostfedi a byl pouzit i
pfi hodnoceni souvisejicich OP ESIF (viz podrobné;ji
preambule vypofadani pfipominek), obdobné jako pfi
hodnoceni desitek pfedchozich Vyhodnoceni SEA autor(
Vyhodnoceni ITI BMO, resp. stovek Vyhodnoceni SEA,
zakon&enych souhlasnym stanoviskem pfisluSného ufadu (viz
informacni systém EIA/SEA).

Je tedy nezbytné konstatovat, ze timto, metodicky
spravnym postupem, byly porovnany cile obou
citovanych dokumentt se Strategii ITI.

Tuto skute€nost potvrzuje také to, Ze Ustfedni organ statni
spravy ochrany ovzdus$i, reprezentovanym Feditelem odboru
ochrany ovzdu$i MZP, ve svém vyjadfeni k Vyhodnoceni ITI
BMO tuto svoji podminku, pozadovanou Zavérem
zjiStovaciho fizeni nepovazoval za nesplnénou (viz
vyjadreni €.j. 63453/ENV/2015 ze dne 9.10.2015) a uvadi, ze
»uvedena koncepce zohledriuje koncepéni dokumenty na
narodni, regionalni a krajské urovni. V doporuéeni pouze
pozaduje zafadit dokumenty popsané v kap. 5 také do kap.




Autor pripominky

Znéni pripominky

Vyporadani pripominky

1.2.

Pokud se tyka pfipominky Spolku zpochybnujici kvality
Integrovaného programu ke zlepSeni kvality ovzdusi JMK,
nebyl tento pfedmétem Vyhodnoceni, proto se autofi
Vyhodnoceni ITI BMO k této ¢asti pfipominky nevyjadfuiji.

9.5. - 1. ¢ast

Neni jasné co je platnou metodikou HIA, podle Spolku zadna
metodika pro HIA v CR neexistuje.

Podle Spolku Ize Posouzeni HIA od RNDr. Zambojové pififadit
k jakékoliv jiné koncepci. Posouzeni by mélo byt navazano na
koncepci.

Na strané 16-17 posouzeni HIA je text odkazujici se na mapy
pétiletych priimér(, véetné map pro 36. nejvyssi hodnotu denni
koncentrace PMo. Tyto mapy jsou spocteny chybné, jak je od
jara 2015 na CHMU znamo, nemaji tedy oporu v evropské
legislativé. Posouzeni HIA musi byt tedy pfepracovano.
Posouzeni HIA nedostate€né reaguje na dopravu
vyznamny zdroj znec€isténi ovzdusi.

jako

n) Zpracovatelka ,Posouzeni vlivi na vefejné zdravi“ v ramci
posuzované koncepce (RNDr. Marcela Zambojova) je
drzitelkou platného osvédceni o odborné zpUsobilosti pro
oblast posuzovani vlivd na vefejné zdravi, udéleného
Ministerstvem zdravotnictvi CR pod &islem jednacim
0OVZ-300-18.5.06/23562. Metodikou HIA je minéno, Ze pfi
své praci je drzitelka osvédceni o odborné zpusobilosti
pro oblast posuzovani vlivi na vefejné zdravi vazana
doporucenimi, véetné autorizaénich navodu vydavanych
Statnim  zdravotnim  Ustavem. Metodika hodnoceni
zdravotnich rizik, ze které vychazi posuzovani vlivi na
vefejné zdravi, byla vypracovana puvodné predevsim
Agenturou pro ochranu zivotniho prostfedi USA (US EPA)
a Svétovou zdravotnickou organizaci (WHQO). Z téchto
metodik vychazeji i metodické podklady pro hodnoceni
zdravotnich rizik v Ceské republice. Jedna se pfedevsim o
,Manual prevence v lékarské praxi dil VIII* &i ,Zaklady
hodnoceni zdravotnich rizik“ vydané SZU Praha. Tyto
metodické podklady jsou uvedeny v zavéru
»Posouzeni“ v kapitole ,,Podklady a literatura“.

b) Nelze souhlasit snazorem, Ze posouzeni HIA
(Zambojova, 2015) prakticky neni posouzenim predmétné
koncepce, ale samostatnym textem, ktery Ize pfipojit ke
kazdé koncepci. Hodnoceni HIA je jednoznaéné

navazano na koncepci, coz je zfejmé z kapitoly 3, kde je

10




Autor pripominky

Znéni pripominky

Vyporadani pripominky

postupné provedeno hodnoceni vlivi jednotlivych
prioritnich oblasti hodnocené koncepce ITI BMO na
sledované determinanty zdravi (socioekonomické
determinanty, kvalita ovzdu$i, hluk, dal$i determinanty).
PFi posuzovani vlivi na vefejné zdravi vramci
strategickych dokumentll (SEA) se na rozdil od
posuzovani pro konkrétni zamér vramci EIA (napf.
konkrétni vyrobni zavod), je potfeba pracovat v obecng;jsi
roviné. Nelze tak napfiklad kvantifikovat dopad
navrhovanych opatfeni v konkrétnich zménach hlukovych
hladin ¢i zménach imisnich koncentraci, pro které pak Ize
vypoCitat konkrétni zménu rizika, tj. provést tzv.
kvantitativni charakterizaci rizika. Vramci SEA Ize
hodnotit dopady koncepénich navrhl na tendenci vyvoje
jednotlivych slozek ZP a jim odpovidajici tendence vyvoje
zdravotnich rizik (kvalitativni charakterizace rizika).
To, ze hodnoceni vlivih koncepce na vefejné zdravi je
provedeno dostateéné doklada také vyjadfeni mistné
prislusného organu ochrany verejného zdravi, Krajské
hygienické stanice Jihomoravského kraje se sidlem
v Brné (viz také vypofadani pfipominky &. 3), ktera k vyse
uvedené studii (Zambojova, 2015) nema zadné pripominky.

9.5. - 2. éast

Spolek uvadi, ze na strané 16-17 posouzeni HIA je text
odkazujici se na mapy pétiletych prdméra znecisténi ovzdusi,
v€etné map pro 36. nejvyssSi hodnotu denni koncentrace PMy,.
Tyto mapy jsou dle Spolku spocéteny chybné, jak je od jara 2015
na CHMU znamo, nemaji tedy oporu v evropské legislativé.

c) Zpracovatelé hodnoceni (a to jak HIA, tak samotného
Vyhodnoceni SEA) pracuji s dostupnymi, resp. pro
hodnoceni pozadovanymi daty. Podle platné legislativy —
dle provadéciho predpisu ¢. 415/2012 Sb. k zakonu ¢&.
201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, je tfeba ,pfi hodnoceni
stavajici urovné znecisténi v predmétné lokalité vychazet

Posouzeni HIA nedostate¢né reaguje na dopravu jako zZ map urovni znecisténi konstruovanych v siti 1x1 km.
vyznamny zdroj znec€isténi ovzdusi. Tyto mapy obsahuji vkazdém d&tverci hodnotu
klouzavého priméru  koncentrace pro  vSechny
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znedistujici latky za pfedchozich 5 kalendafnich let, které
maji stanoven ro¢ni imisni limit“. (pfiloha 15 vyhlasky ¢.
415/2012 Sb.). Na tuto povinnost byly zpracovatelé
upozornéni dotéenym organem ochrany ovzdu$i (odbor
ochrany ovzdu$i MZP — viz mj. také vyjadfeni feditele
odboru ochrany ovzdusi ¢&.j. 63453/ENV/2015 ze dne
9.10.2015. Zpracovatelé hodnoceni jsou povinni
postupovat podle platnych pravnich predpist, nemaji
zadnou moznost rozporovat mapy urovné znecisténi
zpracované CHMU, jako instituce fizené MZP. Nelze
tedy pristoupit na pozadavek piepracovani HIA
zdivodu pouziti pravnim predpisem a organem
statni spravy pozadovanych dat ve prospéch jinych
dat, navrhovanych autory pfipominky.
Nelze souhlasit s nazorem, zZe posuzovatelka ve vztahu
k dopravé nezachycuje, jak zavaznym zdrojem je doprava
z hlediska prekracovani zakonnych limitl. Zpracovatelka
hodnoti (zejména silniéni) dopravu jako vyznamny zdroj
znedistovani ovzdusi a vénuje ji ve svém hodnoceni
odpovidajici pozornost.

9.6. — 1.¢ast

Spolek se odkazuje na bod 8. ZZR a tvrdi, Ze vzhledem k vySe
uvedenym pfipominkam k Posuzovani HIA nebyl spravné
popsan stav v Uzemi a hodnoceni tedy neni plnohodnotné.
Sougasné uvadéji, Ze v koncepci neni nic, co by vedlo ke
snizeni nadlimitni zatéZe obyvatelstva. Pozaduji pfepracovani
koncepce.

a) Problematika kvality a opravnénosti hodnoceni vlivii na
zdravi byla podrobné popsana vramci vypofadani
pfipominek ¢. 3 a 5 (1.¢ast). Hlavnim argumentem je
vobou pfipadech souhlasné stanovisko organu
ochrany vefejného zdravi, Krajské hygienické
stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brné (viz
vyjadreni €.j. 43848/2015/BM/HOK ze dne 9.10.2015) ke
studii HIA (Zambojova 2015).

b) Jak je uvedeno podrobné v preambuli tohoto
vypofadani, nejedna se o samostatnou koncepci, ale
integrovany nastroj, ktery musi odpovidat pfisluSnym OP
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ESIF. Obsahuje tedy pouze to, co obsahuji samotné OP
ESIF, v&etné& OP Zivotni prostfedi a co umozfuje
Metodika zpracovani integrovanych nastroji (viz citace
ve vyporadani pfipominky €. 2). Nelze tedy po ITI BMO
pozadovat vplné mife to, kcemu jsou urCeny
specializované koncepce (napf. Integrovany program ke
zlepSeni ovzdu$i Jihomoravského kraje). Presto tato
koncepce obsahuje vyznamna opatfeni, kiera ve svém
disledku povedou ke snizeni imisni zatéze BMO. Jedna
se pfedevsSim o nasledujici opatfeni, ktera mohou snizit
vliv, zejména stavajici dopravy, na ovzdusi (pozitivni i
CasteCné negativni vlivy, zejména v dobé vystavby jsou
podrobné popsany v kap. ¢. 6 Vyhodnoceni):

Opatreni A.1 Terminaly vefejné dopravy a systémy
P+R

Opatieni A.2 Infrastruktura méstské a pFiméstské
vefejné dopravy

Opatfeni A.3 Dopravni prostfedky vefejné dopravy

Opatfeni A.4 Dopravni telematika a informacni
systémy

Opatfeni A.5 Regionalni silniéni sit navazujici na
sit TEN-T

Opatieni A.6 Cyklisticka a péSi doprava

Opatfeni B.5 Snizeni imisni zatéze uzemi

Prepracovani koncepce tedy neni z vySe uvedeného
davodu nezbytné.

9.6. - 2.8ast

Spolku neni zifejmé, pro€¢ dokumentace SEA v kap. 7. odkazuje
na opatfeni k eliminaci vlivi na ZP. Podle Spolku by toto mélo
jiz byt ukotveno v koncepci. Dle spolku se tedy jedna o
pochybeni jak vkoncepci, tak vdokumentaci SEA i HIA.
Koncepce by podle né méla jiz ve svém zakladu fesit, ze

c)

Z vyjadreni autord pfipominky je zfejmé, Ze vykladaji
pozadavky zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl
na ZP, ve znéni pozd&jSich predpisti odli§n& nez je
zavedena praxe, v této souvislosti zejména poZadavek
respektovat pfi zpracovani Vyhodnoceni obsah pfil. ¢ 9
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nedojde k nadlimitnimu znecisténi.

Dale Spolek tvrdi, Ze si posuzovatel SEA zmylil svoji roli, nebot
jeho ukolem neni davat doporuceni (viz pfiloha &. 3), ale
vyhodnotit spravné postupy zakotvené v koncepci a doporucéeni
vznést k nim.

zakona. Ta explicitné pozaduje zpracovani kapitoly €. 7
Planovana opatieni pro pfedchazeni, snizeni nebo
kompenzaci vSech zavaznych negativnich vlivii na
zZivotni prostfedi. Pro zvySeni pfehlednosti jsou vSechna
doporuéeni autori vyhodnoceni zpracovana v prehledné
tabulce (viz citovana pfiloha ¢. 3). Neni pravda, ze
doporuceni autorti Vyhodnoceni musi byt v této fazi
soucasti hodnocené koncepce.
Na tato doporueni je odkazovano v navrhu stanoviska
Vyhodnoceni (viz kap. 15) a dalSi postup je dle citovaného
zakona €. 100/2001 Sb. nasledujici (§ 10g, odst. 1: ,PFislusny
urfad vyda na zakladé navrhu koncepce, vyjadfeni k nému
podanych a vefejného projednani stanovisko k posouzeni
vlivi provadéni koncepce na Zivotni prostfedi a vefejné
zdravi“. Teprve schvalujici organ, vtomto pfipadé
Zastupitelstvo mésta Brna, je pak na zakladé § 10g, odst. 4
zakona povinen zohlednit pozadavky a podminky vyplyvajici
ze stanoviska ke koncepci, popfipadé pokud toto stanovisko
pozadavky a podminky obsahuje a do koncepce nejsou
zahrnuty nebo jsou zahrnuty pouze z&asti, je schvalujici
organ povinen sv0j postup odlvodnit. V této fazi tedy
koncepce nemusi obsahovat doporucéeni autord
Vyhodnoceni, naopak je nezbytné, aby na né bylo odkazano
v navrhu Stanoviska (zda na né& ma byt odkazano
v samotném stanovisku je pIné v kompetenci pfislusného
Ufadu). Ukolem zpracovatele Vyhodnoceni tedy mj. je
vydavat doporucéeni.
Naopak, ta doporuceni, ktera byla vyjadiena ex ante pfi
spolupraci autord koncepce a autord Vyhodnoceni pied
zvefejnénim navrhu koncepce, jiz v doporu€eni Vyhodnoceni
obsazeny nejsou, nebot byly pfi zpracovani koncepce
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zohlednény a tudiZ neni potfeba na né odkazovat.

9.7.

Spolku se zda vyporadani pripominky 9. ZZR jako
nedostacujici. Spolek neni zfejmé, pro¢ se ve vyjadreni
odkazuje hodnotitel SEA na kap. 12 Vyhodnoceni, kde se o
hluénosti nic podstatného neuvadi.

Obdobné jako v pfipadé ovzdusi, byla i problematice hluku
vénovana Ve vyhodnoceni nalezita pozornost. O této
skute€nosti svéd&i mj. to, Ze hluku byl vénovan samostatny
referencni cil Zivotniho prostfedi (viz kap. 5.4. Vyhodnoceni),
podle néjz pak byla v kap. 6 Vyhodnoceni hodnocena
jednotliva opatieni. Obdobné byla problematice hluku
vénovana i studie HIA (Zambojova 2005), k niz bylo vydano
souhlasné stanovisko organu ochrany vefejného zdravi,
Krajské hygienické stanice Jihomoravského kraje se sidlem
v Brné. Struény prehled zavéru této studie je — v souladu

s pozadavky pfil. €. 9 zakona ¢. 100/2001 Sb., uveden v kap.
12 Vyhodnoceni, proto je na ni odkazovano. Pokud autoriim
pfipominky pfipada kapitola stru¢na, je to z toho divodu, Ze
tvofi pouze prehled podrobné studie HIA (Zambojova, 2015),
ktera tvofi pfilohu €. 4 Vyhodnoceni. Tento postup je plné

v souladu s obecné pouzivanymi metodickymi doporuéenimi
pro tvorbu dokumentd, uvadét v hlavnim textu struény
prehled, zatimco obsahlé dokumenty by mély tvofit pfilohy.
Z obdobného duvodu pozaduje zakon €. 100/2001 Sb,
uvedeni specialni kapitoly Vyhodnoceni, kterou je
Netechnické shrnuti.
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9.8.

Spolku se zda vyporadani pripominky 10. ZZR, ktera pozaduje
vyhodnotit zda ISR BMO ITI zajiStuje odvedeni tranzitni
dopravy mimo oblast koncepce z diivodu pfekracovani limitd
hlu€nosti a pradnosti, jako nedostacujici.

Koncepce neposkytuje to, co se od ni oekavalo, tedy odvedeni
tranzitni dopravy mimo mésta.

Strategie ITlI nenahrazuje Zasady Uzemniho rozvoje ani
specializovand dopravni studie. Jejim hlavnim cilem tedy
v zadném pfipadé neni odvedeni tranzitni dopravy mimo
mésta, nybrz mj. zlepSeni kvality Zivotniho prostfedi (v€etné
snizeni koncentraci imisi a hluénosti z dopravy) témi
prostfedky, které jsou pro Strategii tohoto typu mozné. Jak
bylo uvedeno jiz v preambuli vypofadani pfipominek, opatfeni
Strategii nejsou (a dle metodiky ani nemohou byt)
rozpracovana natolik, aby bylo mozné jiz v této fazi urcit
detaily o podporovanych zameérech, pokud se jedna o jejich
umisténi, trasovani, velikost, kapacitu, provozni podminky,
ad., pro jejichz povolovani by Strategie vytvarela ramec. Mira
podrobnosti rozvojovych opatfeni uvedenych ve Strategii je
totozna s tim, jak jsou odpovidajici opatfeni uvedena a
posouzena v jednotlivych OP ESIF. Na druhé strané se
problematice snizeni vlivii dopravy, vénuje podstatna cast
Strategie, viz jiz ve vyporadani pfipominky ¢&. 6-1.Cast
zminéna opatfeni A.1-A.5. Navic opatfeni A.5 Regionalni
silniéni sit navazujici na sit TEN-T muze &ast silniéni zatéze
zmést odvést. Autofi pfipominky vSak od této koncepce
nemohou océekavat vice, nez k €emu je urlena a &im je
limitovana. Snahu o odvedeni tranzitni dopravy je potfeba
zaméfit na Zasady Uzemniho rozvoje a specializované
dopravni studie.

9.9.

Spolek  poklada vypofadani  pfipominek  vznesenych
k Oznameni koncepce za nedostacujici, priklada tedy
pfipominky k Oznameni znovu a pozaduje jejich opétovné
vyporadani.

V této souvislosti je potfeba uvést, ze pfipominky jsou
formulovany k Oznameni v roce 2014, tedy v dobé, kdy nebyl
znam navrh koncepce, ktery je posuzovan. Rada z nich tedy
neni vsoucasné dobé relevantni. Je dale zfejmé, ze
vyporadani bylo odmitnuto en block, bez ohledu na obsah a
kvalitu vypofadani, specifikaci pfipominky, apod., tedy pouze
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na zakladé nespokojenosti autort pfipominek. Tento postup
zaklada potencialni riziko, Zze jakékoliv vypofadani bude
obdobnym zplUsobem odmitnuto. Presto zpracovatelé SEA
vénovali nize uvedenému vyporadani nalezitou pozornost.
Vzhledem k charakteru pfipominek je vyporadani odliSeno
italikou.

9.9.I.

Posoudit zda je koncepce v souladu s cili Integrovaného
narodniho programu snizeni emisi CR.

V' ramci zpracovani vyhodnoceni byl posouzen soulad
koncepce s cili Integrovaného narodniho programu sniZzeni
emisi CR. Hodnoceny néavrh Strategie je v souladu s cili
tohoto programu, doplnéného usnesenim vlady ¢. 1077 ze
dne 15. 12. 2014, které stanovuje narodni cil snizeni
expozice pro castice PM2,5. Byl proto jednim ze zdroju
formulovéani referenénich cili Zivotniho prostfedi, které byly
zakladni metodou hodnoceni Strategie (viz také kap. 5
Vyhodnoceni).

9.9.1l.

Pfi posouzeni se zaméfit na moznou implementaci ITI.
Vyhodnotit zda projekty zohledriuji kritéria ochrany vefejného
zdravi, ochrany pfirody a krajiny.

Autofi  vyhodnoceni se ztotoZruji s nazorem autort
pfipominky, Ze vybér a provedeni projektl je — z hlediska
viliva Strategie na Zivotni prostredi — kliovy, a proto mu musi
byt vénovana nélezitd pozornost. A to jak v pripadé vybéru
projektd, tak i jejich hodnoceni vramci standardnich
procedur. Z uvedeného duvodu navrhli jako soucast
vyhodnoceni sadu environmentalnich kritérii pro vybér
projektld a doporudili postup, jak tato kritéria vyuzit pro vybér
projekti k podpore (implementaci) v ramci koncepce. Tato
kritéria by se — po posouzeni pfislusnym uradem — méla stat
podminkou schvaleni koncepce.

9.9.1ll.

Posoudit zda vybrané projekty jsou dostate¢né pfipraveny pro
realizaci z hlediska zdkona €. 114/1992Sb. o ochrané pfirody a
krajiny, v platném znéni, €. 100/2001Sb., o posuzovani vlivi na
zivotni prostfedi, v platném znéni a zakona €. 183/2006Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu, v platném znéni.

Strategie neobsahuje informace o projektech (neni uvedena
Jjejich pfesna uzemni lokalizace, kapacity, rozsah a dalSi
faktory), které jsou k vyhodnoceni Vviivi projekta dle
uvedenych zakont nezbytné. Pripravenost konkrétnich
projektt k realizaci proto bude posuzovana v naslednych
procedurach aZ po jejich predloZeni s uplnou dokumentaci,
umoZzriujici jejich hodnoceni podle uvedenych procedur EIA,
naturového hodnoceni, resp. stavebniho zékona. Strategie
neobsahuje Zadné projekty ani jejich podrobné udaje, které
by umoZriovaly v této fazi hodnoceni podle vy$e uvedenych
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procedur. Navrhovany postup je totozny, jako ve vyporadani
pfipominky ¢. II.

9.9.1V.

Posoudit zda se koncepce zaméfuje na hlukovou zatéZz a
prispiva k odstraniovani nadlimitni hlukové zatéze obyvatelstva.

Na zakladé provedeného vyhodnoceni je mozno konstatovat,
Ze hodnocena strategie se zaméfuje také na hlukovou zatéz
a obsahuje také opatfeni, ktera mohou pfispét k odstranéni
nadlimitni  hlukové zatéZze obyvatelstva. Strategie se
problematice hluku vénuje zejména navrhem opatreni, jejichz
cilem je snizit negativni vlivy dopravy na Zivotni prostredi a
vefejné zdravi (podpora cyklo a péSi dopravy, podpora
nizkoemisni dopravy a preference verejné hromadné dopravy
na ukor individualni automobilové dopravy a podobné).
Posouzeni, zda se koncepce vénuje problematice hluku je
vyjadreno v ramci Vyhodnoceni tim, Ze hluk byl zafazen mezi
referencni cile ZP, pomoci nichZ byl hodnocen vliv Strategie
na ZP a hluk je déale jednou z z determinant zdravi, které byly
pouZzity pro hodnoceni HIA (viz kap. 12 a pfil. ¢ 4
Vyhodnoceni).  Samotné Strategie se problematice hluku
vénuje zejména navrhem opatfeni, jejichz cilem je sniZit
negativni vlivy dopravy na Zivotni prostfedi a verejné zdravi
(podpora cyklo a pési dopravy, podpora nizkoemisni dopravy
a preference vefejné hromadné dopravy na Ukor individualni
automobilové dopravy).

9.9.V.

Oveéfit zda nejsou projekty v koncepci navrhovany pres oblasti s
nadlimitni hlukovou zatézi.

Strategie neobsahuje informace o konkrétni tzemni lokalizaci
projektu. Posouzeni, zda nejsou projekty navrhovany pres
oblasti s nadlimitni hlukovou zatézi, proto bude mozZno
provést az po jejich predlozeni s dplnou dokumentaci.
Nicméné typy zarazenych projekti svéd¢i o snaze sniZzeni
vlivil hluku (zejména hluku z dopravy) na tzemi BMO (viz
také vyporadani pfipominky ¢&. 4. Lokalizace konkrétnich
projektu z hlediska vlivii hluku musi byt posouzena na
zakladé predlozeni dokumentace projektl v ramci tzemniho
fizeni, pfipadného posouzeni viivi zamérd na Zivotni
prostredi dle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivil na
ZP (EIA), ve znéni pozdéjSich predpist, vdéetné vyuZiti
modelovych hlukovych studii.

9.9.VI.

Posoudit zda koncepce zohleduje imisni zatizeni BMO a jakym
zpusobem pfispiva k odstranovani nadlimitni imisni zatéze.

Na zakladé provedeného vyhodnoceni je mozno konstatovat,
Ze hodnocené strategie zohledriuje imisni zatéZz v ovzdusi
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BMO. Strategie se problematice znecisténi ovzdusi vénuje
jak specialnim opatfenim B.5. SniZeni imisni zatéze uzemi,
tak i navrhy opatfeni, jejichz cilem je sniZit negativni vlivy
silniéni dopravy na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi
omezenim  kongesci, zlepSenim  plynulosti  dopravy,
zlepSenim kvality vozovek, vymisténim dopravy z obytnych
oblasti a preferenci verejné hromadné dopravy na ukor
individuéalni automobilové dopravy. Posouzeni, zda se
koncepce vénuje problematice ovzdu$i je vyjadfeno v ramci
Vyhodnoceni tim, Ze problematika ovzdusi zahrnovala 2
referenéni cile ZP z deseti, pomoci nichz byl hodnocen viiv
Strategie na ZP a kvalita ovzdu$i je dale jednou z
z determinant zdravi, které byly pouZzity pro hodnoceni HIA
(viz kap. 12 a pril. ¢ 4 Vyhodnoceni).

9.9.VII.

Oveéfit zda nejsou projekty v koncepci navrhovany pres oblasti s
nadlimitni imisni zatézi (zejména PM10, PM2,5).

Strategie neobsahuje informace o konkrétni tzemni lokalizaci
projektid. Posouzeni, zda nejsou projekty navrhovany pres
oblasti s nadlimitni imisni zatézi v ovzdusi, proto bude mozno
provést az po jejich predlozeni s uplnou dokumentaci.
Lokalizace konkrétnich projektl z hlediska vlivi na ovzdu$i
bude posouzena na zakladé predlozeni dokumentace
projektu jednak pfi vybéru projekti a jednak v ramci
uzemniho fizeni, pfipadného posouzeni viivi zaméri na
Zivotni prostredi dle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani
viivi na ZP (EIA), ve znéni pozdéjsich predpist, véetné
vyuZiti rozptylovych studii.

9.9.VIII.

Posoudit zda koncepce zohledriuje mozne strety planovanych
projektt dopravni infrastruktury se ZCHU, NATURA 2000.

Strategie neobsahuje informace o konkrétni tzemni lokalizaci
projektd. Mozné strety planovanych projektd dopravni
infrastruktury se ZCHU, NATURA 2000 proto bude mozno
posoudit az po predloZzeni konkrétnich projektd s dplnou
dokumentaci. Obdobné jako v pfipadé predchozich
pfipominek budou i v tomto pfipadé posouzeny konkrétni
projekty aZ na zakladé pfedloZeni jejich dokumentace,
zejména pfesné lokalizace. V relevantnich pfipadech budou
projekty hodnoceny jak podle vySe citovaného zakona ¢€.
100/2001 Sh., o posuzovani vlivii na ZP (EIA), ve znéni
pozdéjsich predpist, ale v pripadé potencialnich strett
s lokalitami soustavy Natura 2000, také prostfednictvim
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naturového hodnoceni dle zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisd.

9.9.I1X.

Posoudit zda koncepce zajiStuje odvedeni tranzitni dopravy
mimo oblast BMO.

Opatfeni zamérena na dopravu jsou ve Strategii orientovana
v souladu s navaznosti koncepce na vybrané Casti
operaCnich programt ESIF zaméfené na vybrané Ccasti
dopravni problematiky (viz podrobné preambule vyporadani).
Dopravé je vénovéna Prioritni oblast A: Doprava a mobilita,
Jejiz soucasti je mj. i opatfeni, jehoz cilem je mj. vymistit
dopravu z mést a obci (obchvaty). S ohledem na charakter
koncepce, jeji zaméreni a alokované finanéni prostredky se
Strategie nem(ze primarné vénovat odvedeni tranzitni
dopravy mimo oblast BMO, které je zaleZitosti jinych
specializovanych koncepci, predevS§im Zasad uzemniho
rozvoje JMK a specializovanych dopravnich koncepci na
narodni i krajské drovni. SouCasné je potreba uvést, Ze
Strategie neobsahuje projekty, u nichZz by byla urCena jejich
pfesna lokalizace ¢i trasovani, viz vyporadani predchozich
pfipominek..

9.9.X.

Posoudit zda je koncepce v souladu s cili Dlouhodobéeho
programu zlepSovani zdravotniho stavu obyvatelstva CR —
Zdravi pro vSechny v 21. stoleti.

Na zakladé samostatné studie ,Integrovana strategie rozvoje
Brnénské metropolitni oblasti pro uplatnéni nastroje ITI -
Posouzeni vlivu na verejné zdravi® (Zambojova, 2015), ktera
Jje nedilnou soucéasti Vyhodnoceni koncepce je mozZno
konstatovat, Ze Strategie je v souladu s Dlouhodobym
programem zlepSovéni zdravotniho stavu obyvatelstva CR —
Zdravi pro vSechny v 21. Stoleti. To doklada i vyjadfeni
mistné prisludného organu ochrany vefejného zdravi, Krajské
hygienické stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brné,
ve kterém KHS souhlasi se zavéry vyplyvajicimi
z vyhodnoceni vlivii koncepce z hlediska z&mu ochrany
vefejného zdravi.

9.9.XI.

PoZaduji pfepracovat Oznameni, tak aby byly uvedeny jasné
cile a opatfeni.

Jak jiz bylo uvedeno ve vyporadani pfipominek v ramci
Vyhodnoceni, je cilem Oznameni ve smyslu zakona
informovat o skuteCnosti, Ze se pfipravuje koncepce a
umoznit dotéenym spravnim organum, samospravnym
organum a verfejnosti vyjadfit se kobsahu a rozsahu
posuzovani. V Oznameni tedy nemusi (a ¢asto ani vzhledem
k fazi zpracovani koncepce) nemohou byt presné udaje o
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cilech a jednotlivych opatfenich koncepce. Z tohoto duvodu
nebyl ddvod pro pfepracovani Oznameni. Soucasné se
zvefejnénim Vyhodnoceni vlivii ISR BMO na Zivotni prostfedi
byl zvefejnén i navrh Strategie, ktera poZadované cile i
opatfeni obsahuje. PoZadované informace jsou uvedeny ve
Vyhodnoceni.

9.9.XIl.

Pozaduji, aby byly respektovany zakonné pozadavky na
ochranu obyvatelstva, a aby pfed planovanim nové koncepce
dopravni sité byly vymezeny oblasti s pfekro¢enymi zakonnymi
limity, aby koncepce svymi opatifenimi vedla ke snizeni zatéze.
Aby tyto oblasti byly vylou€eny z lokalit pro umistovani novych
zdroji znecisténi.

VSechny budouci projekty musi odpovidat pozadavkim
prévnich predpist CR a mohou byt umistovany pouze
v souladu s jejich poZadavky na zakladé posouzeni v ramci
tuzemniho fizeni a v odpovidajicich pripadech také na
zakladé vyse citovaného zakona ¢. 100/2001 Sb., o
posuzovéni vlivii na ZP (EIA), ve znéni pozdéjsich predpisd.
PozZadavek, aby pfed planovanim nové koncepce dopravni
sité byly vymezeny oblasti s pfekrocenymi zakonnymi limity,
se nevztahuje k hodnocené koncepci. aby koncepce svymi
opatfenimi vedla ke snizeni zatéze. Aby tyto oblasti byly
vyloueny z lokalit pro umistovani novych zdroju znecisténi.
Problematice snizeni zatéze ovzdu$i je vramci Strategie
vénovana odpovidajici pozornost. Strategie se problematice
snizovani znecisténi ovzdusi vénuje jak specialnim opatfenim
B.5. SniZeni imisni zatéZe uUzemi, tak i navrhy opatfeni,
JejichZz cilem je sniZit negativni vlivy dopravy na Zivotni
prostfedi (véetné ovzdu$i) potlacenim kongesci, zlepSenim
plynulosti dopravy, kvality vozovek, vymisténim dopravy
z obytnych oblasti a preferenci vefejné hromadné dopravy na
ukor individualni automobilové dopravy.

9.9.XIIl.

Pozaduji, aby pro R43 byla do navrh( koridorl zahrnuta jen
¢ast od dalnice D1po uroveri Cerné hory.

Predkladany navrh Integrované strategie rozvoje BMO-ITI
vzhledem ke svému charakteru, zaméreni a alokovanym
finanénim prostredkum nere$§i a ani nemuze reSit trasovani
dopravnich koridord nebo useku dalnic a rychlostnich
komunikaci. Strategie ITI nemize nahradit Zasady tzemniho
rozvoje ani specializovana dopravni koncepce. Pripadné
projekty musi byt posouzeny na zakladé predloZeni jejich
dokumentace nezbytné pro uzemni fizeni.

9.9.XIV.

Pozaduji zahrnout R43 jako plnohodnotny obchvat mésta Brna
v tzv. Boskovické brazdé.

Predkladany néavrh Integrované strategie rozvoje BMO-ITI
vzhledem ke svému charakteru, zaméreni a alokovanym
finanénim prostiedkim nefe$i a ani nemuzZe reSit trasovani
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dopravnich koridori nebo UuUsek( dalnic a rychlostnich
komunikaci. Strategie ITI nemizZe nahradit Zasady tuzemniho
rozvoje ani specializovana dopravni koncepce. Pripadné
projekty musi byt posouzeny na zakladé predlozZeni jejich
dokumentace nezbytné pro uzemni fizeni.

9.9.XV.

Posoudit odvedeni tranzitni hromadné dopravy mimo BMO.

Opatfeni zamérena na dopravu jsou ve Strategii orientovana
v souladu s navaznosti koncepce na vybrané casti
operaCnich programt ESIF zaméfené na vybrané Ccasti
dopravni problematiky (viz podrobné preambule vyporadaniy).
Dopravé je vénovana Prioritni oblast A: Doprava a mobilita,
Jjejiz soucasti je mj. i opatfeni, jehoz cilem je mj. vymistit
dopravu z mést a obci (obchvaty). S ohledem na charakter
koncepce, jeji zaméreni a alokované finanéni prostredky se
Strategie nemdize primarné vénovat odvedeni tranzitni
dopravy mimo oblast BMO, které je zalezZitosti jinych
specializovanych koncepci, predevs§im Zasad uGzemniho
rozvoje JMK a specializovanych dopravnich koncepci na
narodni i krajské drovni. Soutasné je potreba uvést, Ze
Strategie neobsahuje projekty, u nichz by byla uréena jejich
pfesna lokalizace ¢i trasovani, viz vypofédani predchozich
pfipominek.

9.9.XVI.

Pozaduji, aby koncepce vzala v U(vahu nevyznamnost
dopravniho koridoru Hitlerovy dalnice (spojeni Rakousko -
Polsko).

Integrované strategie neuvadi konkrétni projekty, ale pouze
projekty typové. Na drovni posuzovani koncepce nelze
poZadovat schvaleni ¢i neschvaleni jakéhokoliv projektu, aniz
byl posouzen v souladu s pravnimi pfedpisy CR na zakladé
dostatec¢nych adaji nezbytnych pro jeho hodnoceni v ramci
uzemniho fizeni a v odpovidajicich pripadech také na
zakladé vySe citovaného zakona ¢. 100/2001 Sbh., o
posuzovani vlivii na ZP (EIA), ve znéni pozdéjsich predpist.
Pritom je treba uvést, Ze obsahové zameéreni Strategie je
vysledkem komplexniho procesu, do kterého byli zapojeni
nejen zastupci predkladatele Strategie, ale také dal$i hlavni
klicovi aktéfi v uzemi BMO. PFi rozhodovani o zafazeni
jednotlivych  opatfeni do strategie bylo mimo jiné
zohledriovano, pro jak velkou c¢ast Uzemi jsou relevantni.
Déle je nutné uvést, Ze nékteré aktivity budou podporovany
Jjinymi koncepcemi, které jsou k témto cilim primarné urceny
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(napriklad OP Doprava).

9.9.XVII.

Pozaduiji, aby koncepce a posouzeni SEA pracovala s R55 dle
Politiky uzemniho rozvoje, tedy i napojeni Brna a Vidné po
existujici D2 a po R55 jako obchvatu Bfeclavi.

Predkladany navrh Integrované strategie rozvoje BMO-ITI
neni dopravni koncepci a ze své podstaty nefes§i konkrétni
projekty dopravni infrastruktury. Strategie uvadi pouze typové
projekty jednotlivych opatfeni. Konkrétni projekty mohou byt
podpofeny v ramci Strategie az po jejich vyhodnoceni a
schvéleni v souladu s platnymi prévnimi predpisy CR a
strategickymi dokumenty na celostatni a krajské udrovni, a
tedy jisté véetné Politiky uzemniho rozvoje, na zakladé
existence udaju nezbytnych pro jeho hodnoceni na zakladé
posouzeni vramci Uzemniho Fizeni av odpovidajicich
pfipadech také na zakladé vySe citovaného zakona
& 100/2001 Sb., o posuzovéni vlivi na ZP (EIA), ve znéni
pozdéjSich predpisd.

9.9.XVIII.

Pozaduji, aby koncepce a posouzeni SEA pracovala s S8 dle
Politiky uzemniho rozvoje, tedy i napojeni Prahy a Vidné po
existujici D1 a po S8 jako obchvatu Znojma.

Plati totéz, jako pro pripominku ¢. XVII.

9.9.XIX.

Pozaduji, aby =z ddvodu dlouhodobého prekracovani
hygienickych  limitG koncepce vzala v (Gvahu pravni
nerealizovatelnost pfevedeni dalSi tranzitni doprava do BMO po
R52 a pravni nerealizovatelnost JZ a JV tangenty mésta Brna.

Integrovana strategie neuvadi konkrétni projekty, ale pouze
projekty typové. Na drovni posuzovani koncepce nelze
poZadovat schvaleni &i neschvaleni jakéhokoliv projektu, aniz
byl posouzen v souladu s pravnimi pfedpisy CR na zakladé
existence dostatecnych tdaji nezbytnych pro jeho hodnoceni
Vv ramci tUzemniho Ffizeni a v odpovidajicich pfipadech také na
zakladé vySe citovaného zakona ¢&. 100/2001 Sb., o
posuzovéni viivii na ZP (EIA), ve znéni pozdéjsich predpisd.
Pritom je tfeba uvést, Ze obsahové zaméreni Strategie je
vysledkem komplexniho procesu, do kterého byli zapojeni
nejen zastupci predkladatele Strategie, ale také dalSi hlavni
klicovi aktéfi v uzemi BMO. Pri rozhodovani o zafazeni
Jjednotlivych  opatieni do strategie bylo mimo jiné
zohledriovano, pro jak velkou &ast tuzemi jsou relevantni.
Dale je nutné uvést, Ze nékteré aktivity budou podporovany
jinymi koncepcemi, které jsou k témto cilim primarné urceny
(napfiklad OP Doprava).

9.9.XX.

PoZaduji, aby koridor R52 byl v useku Pohofelice — Mikulov
zcela vypustén a usek R52 od Pohorelic k hranici mésta Brna
byl klasifikovan jako pfivadéc¢ k Brnu.

Plati totéz, jako pro pripominku ¢. XVII.
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9.9.XXI.

Pozaduji aby ZZR uloZil koncepci nutnost doplnéni vsech
moznych opatfeni a feSeni, které by mohly snizit nadlimitni
zatéz ovzdusi.

Jedna se o poZadavek vzneseny ve fazi Oznameni na
pfislusny ufad (MZP), ktery neni pfedmétem vyporédani,
nebot formulace Zavéru zjiStovaciho fizeni je piné
v kompetenci pfislusného ufadu. V ramci Vyhodnoceni vSak
byla navrZzena zmirriovaci opatfeni, kterd jsou soucasti
pfilohy ¢. 3 Vyhodnoceni.

9.9.XXIl.

Pozaduji v dokumentaci SEA posouzeni ochrany ovzdusi z
hlediska zpfisnéni hygienickych limitd (Smérnice Rady
50/2008/ES).

Problematice ovzdu$i byla ve Vyhodnoceni vénovana
odpovidajici pozornost. Vzhledem k charakteru posuzovani
(SEA) a vzhledem k charakteru posuzovaného dokumentu
(koncepce) nejsou pfi hodnoceni viivii Strategie na Zivotni
prostredi (kvalitu ovzdu$i) pouzivany imisni limity, ale
referen¢ni cile ochrany Zivotniho prostredi. Problematika
znecisténi ovzdusi byla soucasti dvou referencnich cill
Zivotniho prostredi, pomoci nichz byl hodnocen vliv Strategie
na ZP, a kvalita ovzdusi je také jednou ze zéakladnich
determinant verejného zdravi, které byly brany v dvahu v
ramci HIA (viz kap. 12 a pril. &. 4 Vyhodnoceni).

9.9.XXIII.

Pozaduji, aby byla koncepce posouzena z hlediska vlivu na
vefejné zdravi - HIA.

Koncepce (Strategie) byla posouzena z hlediska vlivi na
verejné zdravi — HIA. Posouzeni bylo provedeno v ramci
samostatné studie ,Integrovana strategie rozvoje Brnénské
metropolitni oblasti pro uplatnéni nastroje 1Tl - Posouzeni
vlivu na verfejné zdravi® (Zambojova, 2015), ktera je prilohou
Vyhodnoceni koncepce. Hodnoceni viivii na verejné zdravi
bylo zpracovano drzZitelkou osvédéeni odborné zplsobilosti
pro oblast posuzovani vlivti na verejné zdravi, udéleného MZ
CR pod é&islem jednacim OVZ-300-18.5.06/23562. Posouzeni
HIA je soucasti vyhodnoceni jako jeho pfiloha Cislo 4. Tato
studie byla odsouhlasena stanoviskem mistné pfislusného
organu ochrany verfejného zdravi, Krajské hygienické stanice
Jihomoravského kraje se sidlem v Brné, ve kterém KHS
souhlasi se zavéry vyplyvajicimi z vyhodnoceni vlivi(
koncepce z hlediska zajmi ochrany verejného zdravi.

9.9.XXIV.

Povazuji termin mobilita obyvatelstva, uvadény na strané 13
Oznameni, za nesmysiny.

Termin mobilita je obecné uZivany termin,
v dokumentech kohezni politiky.

figurujici

9.9.XXV.

Na strané 18-25 Ozndmeni, je nedokonale popsan stav
znecisténi ovzdusi.

V dokumentaci Vyhodnoceni byl text upraven. V souvislosti s
tim je tfeba poznamenat, Ze smyslem popisu Zivotniho
prostfedi v ramci Vyhodnoceni neni komplexni analyza stavu
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Zivotniho prostfedi, ale ziskani podkladu pro vlastni
hodnoceni koncepce, zejména pro formulaci referencnich cili
ZP.

9.9.XXVL.

Na strané 26 Oznameni, je nedokonale popsan stav zatéze z
hlediska hlu¢nosti.

V dokumentaci Vyhodnoceni byl text upraven. V souvislosti s
tim je tfeba poznamenat, Ze smyslem popisu Zivotniho
prostredi v ramci Vyhodnoceni neni komplexni analyza stavu
Zivotniho prostfedi, ale ziskani podkladu pro vlastni
hodnoceni koncepce, zejména pro formulaci referencnich cil
ZP.

9.9.XXVII.

Pozaduji pfepracovani textu na strané 26-34 Oznameni o
uzemi Natura2000.

V dokumentu Vyhodnoceni byl text kapitoly tykajici se Natury
2000 upraven. V této souvislosti je tfeba uvést, Ze cilem SEA
neni detailni hodnoceni stavu Zivotniho prostredi, ale ziskani
podkladti pro stanoveni referencnich cilt Zivotniho prostredi,
které jsou pouzivany jako hlavni metoda hodnoceni
koncepce. Dale je tfeba uvést, Ze soucasti vyhodnoceni je
specializované posouzeni potencialnich vlivi koncepce na
EVL a ptaci oblasti soustavy natura 2000, tzv. naturové
hodnoceni.

9.9.XXVIII.

Pozaduji pfepracovani textu na strané 34-36 Oznameni o
odpadech.

V dokumentu Vyhodnoceni byl text kapitoly o odpadech
upraven. V této souvislosti je opét tfeba uvést, Ze cilem SEA
neni detailni hodnoceni stavu Zivotniho prostredi, ale ziskani
informace dostacujici pro rozhodnuti, které sektory zivotniho
prostfedi vyZaduji pozornost (jsou problémové) a maji byt
predmétem posuzovani vlivii koncepce na Zivotni prostredi.

9.9.XXIX.

V Oznameni koncepce je koncepce popsana jen formalng,
nejsou zde uvedeny blizsi specifikace obsahu koncepce

Cilem Oznémeni je ve smyslu zékona informovat o
skutecnosti, Ze se pripravuje koncepce a umoznit dotéenym
spravnim organum, samospravnym organim a verfejnosti
vyjadfit se kobsahu a rozsahu posuzovani, nikoliv
k samotnému pfesnému obsahu koncepce. V Oznameni tedy
nemusi (a Casto ani vzhledem k fazi zpracovani koncepce)
nemohou byt pfesné udaje o cilech a jednotlivych opatirenich
koncepce. Naopak soulasné se zvefejnénim Vyhodnoceni
vlivi ISR BMO na Zzivotni prostfedi byl zverejnén i navrh
Strategie, ktera poZadovanou specifikaci obsahuje.

9.9.XXX.

Nesouhlasi se kladnym stanoviskem KU Jihomoravského kraje
k § 45i odstavce 1 zakona €. 114/1992Sb., o ochrané pfirody a
krajiny, ve znéni pozdéjSich pfedpisu.

Ucgelem dokumentu Vyhodnoceni vlivii na ZP neni hodnotit
Stanoviska organt verejné spravy. Nicméné k Oznameni byla
vydana stanoviska dalSich organd ochrany pfirody, ktera viiv
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na lokality EVL a PO nevyloucila a Vyhodnoceni tedy
obsahuje i naturové hodnoceni dle zakona ¢. 114/1992 Sb.,
ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisd.

10.) Krajsky urad
Jihomorvavského
kraje, OZP

10.1.

Z hlediska zakona
6. 254/2001 Sb., o
vodach

V textu koncepce je uvedeno, ze pouze 60% obyvatel BMO je
pfipojeno na kanalizaci. Autofi pfipominky doporucuji ovéfit
Z jinych zdroja dat.

Zpracovatel vypofadani pfipominek projednal tuto pfipominku
se zpracovatelem koncepce. Ten uvadi, Ze vychazel z udajl
CSU - Uzemné analytické podklady za obce CR, kde je
zdrojem dat kromé databaze SLDB, také databaze ukazatell
méstské a obecni statistiky a meéstského informacniho
systému. Nicméné vzhledem ktomu, Ze se data CSU
vyznamné li§i od obvyklych udajli o napojeni obyvatel na
kanalizaci v CR, respektive JMK, doporuéujeme, aby byl tento
udaj zpracovatelem koncepce znovu provéfen i pro uzemi
BMO. Na zakladé provérfeni pak musi byt pfislusna pasaz
koncepce upravena, nebo potvrzena. V pfipadé, Zze bude
potvrzena, bude nezbytné doplnit vysvétlujici odivodnéni,
aby byly odstranény pfipadné pochyby ¢&tenafl analytické
Casti koncepce, tykajici se udaji o napojeni obyvatel na
kanalizaci. Z hlediska vyhodnoceni koncepce se nejedna o
udaj, ktery by mohl jakymkoli zpusobem ovlivnit vysledek
hodnoceni.

10.2

Z hlediska zakona
¢. 114/1992 Sh., o
ochrané pfirody a
krajiny

KU JMK, jako organ ochrany pfirody vydal ke dni 7. 5. 2015 (&.
j- JMK 52 680/2014) stanovisko podle §45i odstavce 1 zakona
¢. 114/1992 Sb., oochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjsich predpisu, kde vylougil vliv na tzemi Natura 2000.
Nicméné ve svém vyjadfeni uvadi, Ze u podfazenych koncepci,
kde Ize ocCekavat presnou lokalizaci a ploSny rozsah
jednotlivych  opatfeni bude nutné provést samostatné
posouzeni jejich moznych vlivli na soustavu Natura 2000.

Zpracovatel vypofadani pfipominek se ztotoZfiuje s nazorem
autora pfipominky. V rdmci Vyhodnoceni byla opakované
uvedena potfeba vénovat dukladnou pozornost hodnoceni
opatfeni a jejich vlivd, a to nejen na soustavu chranénych
uzemi Natura 2000, ale na Zivotni prostfedi jako takové, jak v
ramci vybérovych Fizeni pro poskytnuti dotaci, tak v ramci
standardnich procedur dle stavebniho zakona a v
relevantnich pfipadech rovnéz dle zakona &. 100/2001 Sb., o
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posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi (EIA), ve znéni
pozdéjSich predpisli, pfipadné podle § 45i zakona &.
114/1992 Sb., oochrané pfirody a krajiny, ve znéni

pozdéjSich predpisi (viz navrh Stanoviska v kapitole 15
Vyhodnoceni). Uvedeny pozZadavek by se tykal také
podfazenych koncepci, avSak ty pravdépodobné nebudou
zpracovavany (ITl naopak vychazi z nadfazenych koncepci a
operacénich programu.

10.3.

Z hlediska zakona
¢. 201/2012 Sh., o
ochrané ovzdusi

KU JMK, jako organ ochrany ovzdusi, upozorfiuje, ze
navazujici dokumenty a zaméry je nutno posoudit v procesu
SEA & EIA. Dale KU JMK upozorfiuje, e bude nutno
upfednostfiovat takova opatfeni, ktera budou minimalizovat
stfety se zajmy ochrany ovzduSi. Stejné tak by mély byt v
budoucnu zohledrfiovany vystupy soubézné& zpracovavané
Sttednédobé strategie zlepSeni kvality ovzdusi v CR, v jejimz
ramci je zpracovavan programu pro zlepSeni kvality ovzdusi
zény Jihovychod.

S vyjadfenim KU JMK souhlasime. V ramci Vyhodnoceni
Strategie byla nékolikrat zmifiovana podminka postupovat pfi
schvalovani projektd dle zakona ¢&. 100/2001 Sb., o
posuzovani vlivd na zivotni prostfedi (EIA), ve znéni
pozdéjSich predpisu.

Jako soucast Vyhodnoceni navrhl zpracovatel SEA kritéria,
ktera by méla byt za¢lenéna do systému hodnoceni projektd v
ramci Strategie. Mimo jiné se jedna o snizovani emisi
znedistujicich latek - oxidl dusiku, tuhych znecistujicich latek
a tékavych organickych latek, vCetné emisi z dopravy a
lokalnich topenist, snizovani koncentrace suspendovanych
Castic PM10 a PM2,5 a dalSich Skodlivin v ovzdu$i pod
uroven limitd apod. Zpracovatel koncepce se témito kritérii
bude Fidit, popfipadé je upravi & pozméni tak, aby doslo k co
nejmensim stfetim s ochranou ovzdusi pfi vybéru a nasledné
realizaci projektU.

Pfestoze samotna koncepce, dle vyjadfeni feditele odboru
ochrany ovzdusi MZP k Vyhodnoceni ITI BMO (viz vyjadFeni
€.j. 63453/ENV/2015 ze dne 9.10.2015), ,zohlednuje
koncepéni dokumenty na narodni, regionalni a krajské
urovni“, nasledna opatfeni (ve smyslu postupu realizace
koncepce) musi respektovattaké koncepéni dokumenty, které
jsou jmenovany autorem pfipominky.
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KU JMK uvadi, Ze vkoncepci u opatfeni B.5: SniZeni imisni
zatéZe uzemi nejsou uvedena opatfeni v dopravé v BMO a Ze
je dullezité, aby dochazelo ke snizeni imisni i emisni zatéze
z dopravy. Opatfeni pro snizeni objemu dopravy je nutno
vnimat jako celek, tedy vzajemné provazat jednotlivé aktivity.

KU JMK uvadi, z hlediska ochrany ovzdusi je treba zaméfit se
také na udrzeni &i rozvoj stavajici sité centralniho zasobovani
teplem (CZT). A to takovym zplsobem, aby tepelna energie z
CZT byla vyrabéna v dostateéné ucinnych tepelnych zdrojich,
aby spaliny byly odvadény dostateéné vysokymi kominy a aby
vyrobené teplo bylo dodavano odbératellim s co nejmensimi
teplnymi ztratami.

Cilem opatfeni ,B.5 Snizeni imisni zatéze uzemi® je zkvalitnit
zasobovani uzemi tepelnou energii. Problematice dopravy se
vénuji primarné Opatfeni ,A.1: Terminadly vefejné dopravy a
systémy P+R* ,A.2: Infrastruktura méstské a pfiméstské
verejné dopravy*, ,A.3: Dopravni prostfedky vefejné dopravy”
a ,A.4: Dopravni telematika a informacni systémy“. Tato
opatfeni se primarné €i sekundarné zaméruji na snizeni emisi
do ovzdusi z dopravy napfiklad snizenim pocCtu osobnich
automobill v nejzatizenéjSich c¢astech aglomerace, zajisténim
veétSi plynulosti dopravy (snizenim kongesci), vySSim
vyuzivanim vefejné hromadné dopravy, cyklistické a pési
dopravy, vysadbou doplfujici zelené aj. Tato opatfeni tedy
tvofi systém vzajemné provazanych aktivit, jejichz cilem je
pfispét ke snizeni vlivl dopravy na kvalitu ovzdusi (a také ke
snizeni hluku) témi nastroji, které ITI umozZhuje. V souvislosti
s tim je tfeba vést v patrnosti, Ze Strategie ITI umoznuje jen
Cast potfebnych intervenci, fada dalSich je obsazena ve
specializovaném Operacnim programu Doprava.

S pozadavky pfipominky koresponduje obsah opatieni ,B.5:
SniZeni imisni zatéZe uzemi. Ke zvySeni u&inku ji vSak Ize
explicitné zakomponovat do obsahu Stanoviska pfislusného
Ufadu.

10.4.

Z hlediska zakona
6. 334/1992 Sb.,
o ochrané ZPF

Bez pfipominek

Bez pfipominek

10.5.

Z hlediska zakona
¢. 289/1995 Sbh.,
o lesich

Bez pfipominek

Bez pfipominek
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